ncia v la tecnologia. Estas 1
mar la vida cotidiana, el modo de co
ra de pensar. g

Por eso queremos ofrecerles 1as ideas de algunos p
neos, cientificos y filésofos a los que se los llama epistelr

paron de poner en ideas este nuevo fenomeno que €S la cie
Discuten acerca de dénde fun
demos diferenciar a la ciencia de los otros discursos no ¢
hay entre cienciay filosofia y cémo procede el cientifico cu
ria. Estamos acostumbrados a pensar la ciencia como un sa
ce conocimientos verdaderos que no cambian, unanimemer
bargo, estos pensadores nos van a mostrar que esa segurl
han transforrmado, asi como también las formas de validar 1o
todos, 1a forma de pensar el progreso de los conocimientos
Encontraran a continuacion 1as ideas del neopositi:

Kuhn. Les proponemos entrar en dialogo con ellos y traba
rencias.
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nes se compa
gicas. Por ejel

terminar sila teo
plica mejor, si
teorias se de el

sometio, se d:
La ciencia prog
reemplazo por otras mejo!
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se ariiculaba en to:
Aristateles, en el cas

explicaban desde s
raleza sino distintos me
de el comienzo, porqu

dos e instrumen
Todas las cie!
tria que lo logro
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Los paradigmas "
Los paradigmas cumplen con dos caracteristicas: - o
a) carecen de precedentes como para lograr llnlﬁm-
tes estaban dispersas, b
b) son lo bastante incompletos como para dejar muchos
resueltos por el grupo de cientificos.
Observen el siguiente esquema:

PARADIGMA

Periodo de ciencia normal '

Cada paradigma inicia el llamado periodo de ciencia normal que €
el periodo de trabajo de una comunidad cientifica en torno de un pai
reconoce durante un cierto tiempo como fundamento de su practi

La ciencia normal da lugar a una tradicion cientifica particular
cion cientifica. En esta actividad ocupan su tiempo los cientifico
practica basada sobre un modo de ver el mundo que esa comunid
der. La ciencia normal es relatada en los libros de texto que e»
aceptada, sus aplicaciones, experimentos y observaciones. Con é
los nuevos cientificos y de este modo se preparan para integrar u
cientifica. .

CIENCIA |
NORMAL
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a producir el cambio de paradigma.

una anomalia, de que algo no funciona bien o no responde a lo esperado.
va al cientifico a explorarla buscando normalizarla, es decir, adecuarla a1
gorias vigentes para que deje de ser anormal. Para ello busca producir ajus

el paradigma para poder incorporar este fenémeno por ahora extrafio. La respu

eS-
ta del cientifico ante la anomalia nunca es inmediatamente el cambio de paradig-
ma. Mas bien se trabaja intensamente para sostener el paradigma vigente. A

A veces esos esfuerzos por mantener la teoria vigente conducen a complicar-
la en forma excesiva. Si a pesar de todo esto el nuevo fenémeno no puede ser ex-
plicado, comienza una etapa donde van a proliferar distintas versiones de una teo-
ria, ensayos e investigaciones sin orientacién tinica, lo que va a generar compe-
tencia entre las distintas escuelas e inseguridad en la practica profesional. Una
teoria paradigmatica se considera invalida cuando ha surgido una nueva que la
puede reemplazar. Rechazo y aceptacién son simultaneos. Esta etapa de crisis va
aencontrar solucion cuando surja un nuevo paradigma que explique lo que el an-
terior no podia explicar o dejaba sin resolver.

La transicion de un paradigma en crisis a otro nuevo indica que el progreso en
la ciencia no es acumulativo, es una verdadera revolucion cientifica. Para Kuhn
las revoluciones cientificas son:

“Episodios de desarrollo no acumulativo en que un antiguo paradigma es
reemplazado por otro nuevo e incompatible”.

. Historia
Dk : DE LA
iz, R . i ‘CIENCIA

Sy TR g 3 = " y :
ausencia de paradigma paradigma revolucién
ciencia normal crisis

el e
= Lo """ E
' !-m’_‘

1 I.I
.

Lamina de la Har
croscopica, de And
ri, que muestra el ¢
pernicano.

ruptura

Lucha entre paradigmas

Ejemplos de revoluciones cientificas fueron, en astronomia, Copérnico (siglo
XVI), que reemplazo el sistema de Ptolomeo; en quimica la aparicién de la teoria
sobre la combustion del oxigeno de Lavoisier (siglo XVIII), que reemplazé a 1a
teoria del flogisto, y la teoria de la relatividad de Einstein (siglo XX).

La ciencia procede por rupturas, por eso no se puede hablar en general de pro-
greso acumulativo, ya que cada paradigma es inconmensurable, es decir, no pue-
de ser comparado con otro.

Debemos comparar a los cientificos con sus contemporaneos o con sus suce-

sores inmediatos, no asi con los cientificos que trabajaron desde paradigmas dj
ferentes. No podriamos decir que Einstein es mejor que Newton. f
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ciencia, la preocupacion iay

~ preciso poder determinar cudndo se puede decir que un ¢
~ dero. ' derirh

Muchos cientificos evitan tratar este problema por considerarlo insolut

bien por considerar que no constituye un problema.

Dt El problema de la verdad ha sido abordado desde distintas perpe

- mos decir que la verdad no es un atributo de las cosas sino mas bien

juicio acerca de ellas. Dicho de otra manera, las cosas no son ni verdad;

sas sino que lo verdadero o lo falso es lo que nosotros decimos acerca d

Por esto el problema de la verdad involucra al lenguaje. En esta direcc

cionaremos la diferencia entre verdad sintdctica y semantica.
Es necesario dejar en claro que esta clasificacion no es la tnica man

considerar hoy el problema de la verdad, pero si podemos decir que es el plan

que advertimos en el discurso cientifico. .
Dice Sergio Riabade Romeo en su libro Teoria del conocimiento: "La‘verc

sintdctica es la que le corresponde a una proposicion dentro del sistema de
posiciones de que forma parte. Y tal verdad consiste en la coherencia que
terminada proposicién guarda con el sistema al que pertenece".
Podemos decir que todas las proposiciones de un sistema estan interrelaciona
das, tal que si se confrontan nuevas proposiciones con las ya existentes se
un sistema carente de contradicciones. Asi, uria pre posicion es correcta cu
se puede integrar sin contradiccion, y es incorrecis o zndo no se puede in
De todas maneras puede ser que proposiciones nusvas conduzean a rec
sistema completo.
La critica que se le hace es que con este criterio se puede disenar un sisten
coherente, sin contradicciones pero vacio en su contenido. La justificacion dé:

verdad sintactica pertenece a la logica formal. s

La verdad semdtica se centra en la relacion entre el lenguaje y la realidad
rida por éste. Es decir, no se trata de la relacién de los signos entre si, S0 €
relacion entre el signo y lo significado por éste. No deja de lado el con
la proposicion. De todas maneras, Rabade Romero nos advierte:
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